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Wstep

Niniejsza praca porusza zagadnienia, ktore dotychczas byly oma-
wiane okazjonalnie jako rozdzialy lub podrozdzialy w publika-
¢jach podejmujacych analize innych kwestii. Brak poréwnawczego
zestawienia teorii socjologicznych analizowanych pod katem
zawarto$ci ontologicznej stal sie przyczyna mojego zainteresowa-
nia tym tematem. Rozprawa Problematyka ontologiczna w polskiej
teorii socjologicznej. Analiza mysli Floriana Znanieckiego, Tadeusza
Szczurkiewicza, Pawta Rybickiego i Jana Szczepariskiego jest pré-
bg wypelnienia tej luki. W swoich rozwazaniach opieram sie na
pracach socjologéw, ktorzy sg reprezentatywni dla pewnego typu
myslenia o przedmiocie swoich analiz, czyli o spoleczenistwie.
Tym, co laczy omawianych myslicieli, jest poruszanie w ich pra-
cach problemdéw podstawowych dla socjologii. Autorzy ci wniesli
wazny wklad do dorobku polskiej mysli socjologicznej, poniewaz
wskazywali na potrzebe rozwazan ontologicznych, pytali o to, jaki
jest rzeczywisty byt, postac istnienia badanych zjawisk i proceséw
spotecznych. Charakteryzowala ich $wiadomo$¢, ze pominiecie
powyzszych pytan moze uczyni¢ watpliwym warto$¢ poznawczg
dokonanych ustaleri oraz zastosowanych metod badawczych. Nie
sg oni jedynymi, ktérzy podejmowali takie kwestie. Bogatsi o po-
czynione przez nich ustalenia, kolejni socjologowie nie pomijaja
tych zagadnien i na wstepie swoich rozwazan szczegélowych
okreslajg prezentowane stanowisko w kwestii podstawy bytowej'.

! Por. K. Frysztacki, Polonia w duzym miescie amerykariskim. Studium
przemian podspotecznosci polonijnej w Buffalo, Wroctaw 1986, s. 9-10.
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WSTEP

,Byt” to po grecku to on. Nauke, ktora bada byt jako byt, na-
zwano w XV1I wieku ontologig, wcze$niej w odniesieniu do niej
uzywano pojecia ,metafizyka”, a w czasach starozytnych Arysto-

teles okreslit ja mianem ,filozofii pierwszej™

. W czwartej ksiedze
Metafizyki stwierdza: ,Jest taka wiedza, ktéra rozwaza byt jako
byt, oraz to, co przystuguje mu w sposéb istotny. I nie utozsamia
sie ona z zadna z tak zwanych nauk szczegétowych™. Dalej za$
wskazuje cztery blizsze i dwie dalsze przyczyny konieczne do
bytowania i powstawania rzeczy. Do pierwszej grupy zaliczyh:

— przyczyne formalng: s nig forma, istota lub struktura
rzeczy;
— przyczyne materialng albo materie, czyli to, z czego rzecz
jest zrobiona;
— przyczyne sprawcza: jest nia to, od czego pochodza zmia-
nairuch w rzeczach;
— przyczyne celows: s3 nig cel lub przeznaczenie rzeczy i dziatan.
Do powstania i bytowania rzeczy, zdaniem Stagiryty, poza wymie-
nionymi przyczynami konieczne sa réwniez dwie dalsze przyczy-
ny: ruch niebios oraz nieruchomy Poruszyciel®.

Termin ,ontologia” ma rozmaite znaczenia w réznych szko-
tach filozoficznych, nie bede si¢ jednak zajmowata szczegétowym
omawianiem ich w niniejszej pracy. Wspomne jedynie szkicowo
niektore z nich. Przykltadowo Roman Ingarden odréznia pojecie
ontologii od pojecia metafizyki. Ontologie traktuje jako teorie

»czystych mozliwoéci”, dziedzine badajacg ,zawarto$¢ idei”. Z kolei
funkcja, jaka w jego rozumieniu pelni metafizyka, jest okresla-
nie tego, co z tych ,mozliwosci” zostalo zrealizowane w bycie®.

Szerzej: W. Strézewski, Ontologia, Krakéw 2004, s. 17-39.

3 Arystoteles, Metafizyka, ks. 1V, ttum. T. Zeleznik, s. 81 (I" 20-25).
Szerzej: G. Reale, Historia filozofii starozytnej, t. 2: Platon i Arystoteles,
thum. E.1. Zieliniski, Lublin 1996, s. 400-405.

Szerzej: R. Ingarden, Spor o istnienie Swiata, t. 1: Ontologia egzysten-
¢jalna, thum. D. Gierulanka, Warszawa 1987, s. 45-63.
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Wriadystaw Strézewski, przedstawiajgc powstale w historii teorie,
ktoére probujg rozwigzal problem istnienia, przychyla sie do kla-
sycznej filozofii bytu oraz szeroko pojmowanej fenomenologii®.
Kazimierz Ajdukiewicz postrzega ontologie jako nauke najogdl-
niejszg, ktorej twierdzenia majg zastosowanie do wszystkiego,
co jest. Zauwaza przy tym, ze termin ,ontologia” bywa uzywany
zamiennie z terminem ,metafizyka”, a nastepnie oba te wyrazy
traktuje jako synonimy”. Podobne podejscie do pojecia ontologii
i jego zakresu odnajdujemy u Jézefa Lipca. Jego zdaniem meta-
fizyka i ontologia znaczg z grubsza to samo, rozni je odmienne
roztozenie akcentéw i ich historia w dziejach filozofii®. W pracy
przyjmuje dominujgcg wspdltczesnie wersje, zgodnie z ktdrg on-
tologia stanowi teorie bytu jako takiego.

Refleksje ogolnofilozoficzng na temat podstaw ontologicznych
spoleczeristwa wraz z propozycjg wlasnego rozwigzania proble-
mu, czym jest i w jaki sposdb istnieje spoleczeristwo, przedstawit
w ksigzce Podstawy ontologii spoteczeristwa Lipiec®. Zwrdcit on
uwage na znaczny wklad polskich socjologéw w proby zrozumie-
nia i uswiadomienia zaleznosci pomiedzy uzyskiwanymi rezulta-
tami badan a ontologicznymi zalozeniami socjologii. Jednoczesnie
spostrzegl, ze socjologowie, zabiegajgc o autonomiczny charakter
swojej dyscypliny, uzyskali swdj cel kosztem takiego zawezenia
terminu ,spoteczeristwo”, ze nie miesci on w sobie tego, co zawie-
raé powinien jako pelny opis samodzielnego bytu realnego. Lipiec
opowiada sie za realistyczng ontologig spoteczenistwa. Zgodnie
z nig istnieje jakie$ jedno konkretne spoleczeristwo dajgce sie po-
znawad przez rozmaite nauki szczegétowe. Socjologie lokuje jako

Por. W. Strézewski, Ontologia, dz. cyt., s. 17.

Por. K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunku filozofii. Teoria poznania,
metafizyka, Kety-Warszawa 2003, s. 73-77.

Szerzej: ). Lipiec, Etiudy ontologiczne, Krakéw 2013, s. 7-8.
Szerzej: ]. Lipiec, Podstawy ontologii spoleczeristwa, Warszawa 1972.
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podporzadkowang lub podbudowang przez ogélniejsza od niej
dziedzine nauki - ontologi¢. Zaproponowane przez niego roz-
wigzanie - koncepcja przedmiotu ,wyzszego rzedu” - nie pomija
sfery idealnej, ale traktuje jg jako jeden z elementéw wchodzacych
w sklad systemu spotecznego, jakim jest przedmiot wyzszego rzedu,
bedacy cato$cig nadrzedng nad jednostkami. System spoteczny ma
charakter tréjwarstwowy; rozcigga sie na dwie sfery egzystencjalne,
realngiidealng, ale jako calos¢ jest przedmiotem realnym z idealng
nadbudowg kultury, tworzgacg trzecig warstwe jego zawartosci.

Termin ,ontologia” w niniejszej pracy bedzie rozumiany
zgodnie z powszechnym uzyciem jako teoria bytu, teoria tego, co
istnieje, co jest rozne zaréwno od nauk szczegétowych, jak i od
metafizyki'®. J6zef Lipiec, opisujgc stosunek ontologii do nauk
szczegbtowych, zwrdcit uwage miedzy innymi na to, ze ,[...] on-
tologia spelnia funkcje integrowania, cato$ciowania i dopelnia-
nia wynikéw nauk specjalnych; jej wyniki sg zatem - w kazdej

epoce — 0gdlnym $wiatopogladem tej epoki™

. Zainspirowana tg
mysla poszukuje podstaw ontologicznych w pracach teoretykéw
mysli spotecznej minionego wieku, aby odkry¢, jaki ksztatt miat
przedmiot ich badan.

Przy wielo$ci powstajacych teorii opisujgcych $wiat spoteczny,
przy stalym pojawianiu sie coraz to nowych, waznych i pilnych
do zbadania zagadnien szczeg6towych porzadkowanie teorii so-
cjologicznych, poprzez odczytywanie ich przez pryzmat zalozen
ontologicznych, jest wazne dla podejmowanych analiz. Jest tez,
by¢ moze, jedynym sposobem na radzenie sobie z wieloscig ist-
niejgcych teorii i paradygmatéw w socjologii'2.

10 Tamze,s. VIIL.

1 Tamze.

2 Na temat roli ontologii w socjologii pisze K. Sztalt - zob. tegoz,
O potrzebie refleksji ontologicznej — teoria spoteczna Pawta Rybickiego,

,Roczniki Nauk Spolecznych” 2011, t. 3 (39).
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Analize klasycznego okresu w socjologii polskiej uznatam za
uzasadniong z uwagi na znaczne oddalenie czasowe, powstaly dy-
stans, z jakim mozna bada¢ koncepcje tej epoki, oraz wyrazisto§¢
autordw, ktérych mozna potraktowac jako reprezentatywnych
dla swoich czaséw. Wybor ten nie ma charakteru wartosciuja-
cego, a pominiecie analiz innych uczonych w tej dziedzinie nie
oznacza lekcewazenia ich zastug. Niemaly dorobek wspétczesnych
socjologdw na tym polu wymaga osobnego rozdziatu i zapewne
bedzie w przysztosci badany.

Socjologia, jako osobna dziedzina wiedzy naukowej, pojawita
sie w pierwszej potowie XIX wieku. Nazwe ,socjologia” wpro-
wadzil w 1838 roku Auguste Comte. Pierwszy wydzial socjologii
powstal w 1892 roku w Stanach Zjednoczonych na Uniwersytecie
w Chicago. W Europie pierwsza katedra socjologii ustanowiona
zostala we Francji w 1895 roku na Uniwersytecie w Bordeaux.
W Niemczech natomiast - w 1919 roku na Uniwersytecie Ludwika
Maksymiliana w Monachium. W Wielkiej Brytanii socjologia po-
jawila sie dopiero po drugiej wojnie $wiatowej na uniwersytetach
w Oksfordzie i Cambridge. W Polsce pierwszy uniwersytecki o$ro-
dek socjologiczny powstal w 1920 roku na Uniwersytecie Poznan-
skim, dzieki staraniom Floriana Znanieckiego®.

Piszgc o teorii socjologicznej, mam na mysli zbior pojec¢ ogol-
nych, bedgcych - jak pisat Theodore Abel - sktadnicg, rodzajem
archiwum poje¢ socjologicznych, praw, teorii socjologicznych
i prac, w ktérych zostaly sformutowane i rozwiniete pewne
schematy pojeciowe; teoretyczng tre$¢ kazdej nauki stanowig
bowiem konstrukcje pojeciowe uzywane do analizy i interpre-
tacji danych™.

13 Sgzerzej: P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Krakow 2012,

S. 21-22.
4 Szerzej: T. Abel, Podstawy teorii socjologicznej, thum. A. Bentkowska,

Warszawa 1977.
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Wybranych socjologéw, ktérych poddaje interpretacji, na-
zywam teoretykami socjologii, co wydaje sie uprawnione, majac
na uwadze typologie Abla. Do teoretykdw socjologii zaliczyt on
tych badaczy, ktorzy wniesli jeden lub wiecej schematéw pojecio-
wych do rdzenia wiedzy socjologicznej; tych, ktdrzy zajmowali sie
problemami teoretycznymi istotnymi dla postepow socjologii jako
nauki, oraz takich ludzi, ktérzy uczyli przedmiotu teorii socjolo-
gicznej lub pisali podreczniki®. Socjologowie, ktdrych twdrczosé
analizuje, spelniajg te kryteria.

Tak okreslana socjologia ma krétka historie, w odréznieniu
od refleksji na temat spoleczenistw - ta jest obecna od poczatku
dziejow ludzkosci. W twédrczosci polskich uczonych na przestrze-
ni wiekéw z fatwoscig mozna si¢ doszukad prac i teorii, ktére
wspdlczes$nie nazwiemy socjologicznymi. Kierunki poszukiwan
badawczych socjologéw wytyczone zostaly na dlugo przed po-
wstaniem tej nauki. Na polu etyki u Floriana Znanieckiego za-
danie to wykonali pozytywisci®.

W pracy analizuje teorie socjologiczne wybranych polskich
mysélicieli, ktérych tworczo$¢ przypada na czasy, gdy socjolo-
gia zostala uznana za osobng dziedzine wiedzy z wydzielonym
przedmiotem badan. Moje rozwazania rozpoczynam od analizy
dorobku Floriana Znanieckiego, ktéremu w gtéwnej mierze za-
wdzieczamy wyodrebnienie sie w Polsce socjologii jako osobnej
dyscypliny naukowej". Zamyka je za$ tworczos$¢ Jana Szczepan-
skiego, siegajaca przetomu stuleci, dotykajgca wszystkich tych
zagadnien, jakie przynidst nowy, XXI wiek.

15 Tamze, s. 24-25.

16 Szerzej: W. Tyburski, Mysl etyczna pozytywizmu polskiego [w:]
7.). Czarnecki, S. Soldenhoff (red.), Cztowiek i wartosci moralne.
Studia z dziejow polskiej niezaleznej mysli etycznej, Lublin 1989,
s. 61-04.

Szerzej: Z. Dulczewski, Florian Znaniecki. Zycie i dzieto, Poznar 1984,
s. 207-278.
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W analizach dotyczacych spoleczenstwa interesowa¢ mnie
bedg trzy gtéwne zagadnienia:

1. Czy spoleczenistwo istnieje realnie, osadzajac sie na istnie-
niu realnych skladnikéw rzeczy i relacji miedzy nimi, czy
tez istnieje jako byt intencjonalny w oparciu o podmiot
jako obiekt przedstawieniowy?

2. Czy byt spoleczny jest jednorodny i woéwczas wszystko, co
w nim jest, nalezy do $wiata rzeczy materialnych, czy tez
nalezy przeznaczy¢ miejsce dla $wiata kultury?

3. Conalezy do istoty spoteczenistwa? Czy istotg spoteczen-
stwa jest byt statyczny, czy dynamiczny, autokreatywny,
ktory, aby trwad, musi si¢ rozwijaé?

Praca skiada si¢ z sze$ciu rozdziatéw, wstepu oraz zakoriczenia.
We wstepie zostaje zarysowany problem badawczy wraz z uzasad-
nieniem wyboru tematu oraz zakresu pola badan; wyjasniam tez
motywy wyboru socjologéw polskich, streszczam zawarto$¢ po-
szczegolnych rozdzialéw. W rozdziale pierwszym, zatytutowanym
Problemy ontologiczne w badaniach nad spoteczeristwem, przed-
stawiam, jak ksztaltowaly sie ustalenia na temat sposobu jego
istnienia w historii u wybranych klasykéw filozofii. Krétko cha-
rakteryzuje starozytne koncepcje spoleczenstwa, utozsamianego
woéwczas z panstwem, u Platona i Arystotelesa, nastepnie przybli-
zam gléwne tezy dotyczace zycia w spoteczenistwie u $w. Augu-
styna oraz $w. Tomasza z Akwinu. Dalej przechodze do oméwienia
najwazniejszych zatozen koncepcji umowy spotecznej, przywotu-
jac mys$l Thomasa Hobbesa, Johna Locke’a i Jeana-Jacques’a Rous-
seau. Kolejni klasycy mysli spotecznej, ktorych ustalenia na temat
spoleczeristwa sg niezbedne dla mojej analizy, to Hegel i Marks.
Zasieg ich oddzialywan byl tak wielki, ze trudno sobie wyobra-
zi¢ wspolczesng mysl spoteczng bez ich wkladu. Na koniec tego
rozdzialu wspominam o nurcie egzystencjalizmu, aby dopenié¢
niejako palete wielu odmiennych, czesto sprzecznych koncep-
¢ji prébujacych opisaé spoteczne calosci i tworzace je jednostki.

17
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Ogdblnym podsumowaniem pierwszego rozdzialu, majgcego
charakter wprowadzenia do catosci, jest pokazanie gléwnych
tendengji filozoficznych w ujmowaniu spotecznosci.

W kolejnych czterech rozdziatach omawiam teorie socjolo-
giczne poszczegolnych naukowcéw pod katem interesujgcych
mnie treéci ontologicznych. Rozdziat drugi - Teoria socjologiczna
Floriana Znanieckiego — po$wiecony zostat analizie my§li spo-
lecznej tego badacza. Jest on najobszerniejszy, co uzasadniajg
wielko$¢, rozleglo$é, a takze doniosto$¢ stworzonego dziela.
Jego dorobek, czy to dotyczgcy kwestii czysto teoretycznych,
czy poruszajacy problemy szczegdtowe, jest bogaty w tresci do-
tykajgce natury spoleczenistwa i natury czlowieka. Elementy
teorii Znanieckiego odnajdujemy u pozostatych omawianych
w pracy socjologédw. W rozdziale tym analizuje zagadnienie war-
tosci, kulturalizmu, koncepcje wspoétczynnika humanistycznego,
wprowadzong metode badawcza, definicje spoteczenstwa oraz
cztowieka, jak réwniez proponowane rozwigzania probleméw
szczegbtowych.

W rozdziale trzecim - Teoria socjologiczna Tadeusza Szczurkie-
wicza - zajmuje sie tworczoscia tego badacza, ktérg cechuje zwie-
z108¢ i syntetyczno$¢ wypowiedzi; chetnie stosuje on wszelkiego
rodzaju podzialy i klasyfikacje, aby w ten sposob wprowadzi¢ fad
w rozlegly obszar wielu teorii socjologicznych. Omawianie teorii
Szczurkiewicza rozpoczynam od wyjasnienia tego, jak rozumiat
on terminy ,spoleczenstwo” i ,socjologia”. Przedstawiam jego
argumentacje na temat krytyki zatozen kierunkéw biologicz-
nych w socjologii oraz poglady dotyczace stosunku psychologii
do socjologii. Prezentuje rowniez jego ustalenia na temat miejsca
kultury w rzeczywistosci spolecznej. Najwiecej miejsca poswiecam
opisowi przeprowadzonej przez Szczurkiewicza typologii sposobu
istnienia grupy spotecznej. Kazdy z wymienionych typdw, tj.:
konsekwentny nominalizm, fikcjonizm, moralizm aprioryczny
lub genetyczny i naturalizm, charakteryzuje wraz z pokazaniem

18
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ich stabych stron. Rozdzial koncze, przedstawiajgc stanowisko
tego badacza na temat istnienia calosci spotecznych.

Rozdzial czwarty - Teoria socjologiczna Pawta Rybickiego —
zawiera analize koncepcji socjologicznej krakowskiego uczo-
nego. Autor ten wyréznia si¢ na tle pozostatych tym, ze w ob-
szar swoich poszukiwan badawczych wlacza z powodzeniem
literature i zagadnienie miasta. Analizujgc je, stara sie uchwycié¢
nature rzeczywistosci spotecznej i nature czlowieka. W rozdziale
tym omawiam kolejno ustalenia Rybickiego na temat struktury
spotecznej. Opisuje sformulowane przez niego trzy koncepcje
cztowieka: abstrakcjonistyczng, naturalistyczng oraz humani-
styczng. Nastepnie zestawiam nowoczesne teorie socjologiczne
z koncepcja Arystotelesa, ktorg uwazal za szczegdlnie istotng
dla teorii socjologicznej. Dalej zamieszczam przeprowadzony
podzial teorii socjologicznych na nominalizm i realizm oraz trzy
mozliwe podejscia w postrzeganiu miejsca i roli kultury w spo-
leczenstwie, a takze przedstawiam poglad Rybickiego na temat
funkcji ontologii w teorii socjologicznej. Na zakoniczenie referuje
stanowisko autora na temat ksztaltu, a takze przysztych mozli-
wosci rozwoju spoleczeristwa.

Rozdzial pigty - Teoria socjologiczna Jana Szczepariskiego — za-
myka grono myslicieli, ktérych teorie badam. Na dorobek tego
uczonego skladajg sie liczne prace $cisle socjologiczne, jak rowniez
te poruszajace problemy spoleczno-polityczne oraz dylematy eg-
zystencjalne cztowieka. Analizuje tu sposdb ztozenia zbiorowosci
spotecznej, zwracajgc szczegdlng uwage na miejsce i role, jaka
zajmuje w niej kultura. Nastepnie przechodze do omoéwienia
cech charakterystycznych poszczegdlnych grup spolecznych.
Waznym elementem teorii socjologicznej Szczepariskiego jest
stworzona przez niego koncepcja indywidualnosci, ktorej celem
byto odnalezienie nowych sposobéw na poradzenie sobie ze spra-
wami trudnymi, dotychczas nierozwigzanymi, jak eliminacja zta
ze $wiata ludzkiego. W rozdziale tym przedstawiam stanowisko
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Szczepaniskiego wobec rzeczywisto$ci spotecznej tacznie z jego
koncepcjg spoteczenstwa globalnego. Cato$¢ rozdzialu zamykajg
tresci dotyczace twdrczosci i metafizyki, ktore zawart on w swoich
Dziennikach.

Rozdzial szésty — Pordwnanie i synteza — stanowi podsumo-
wanie cato$ci. Staram sie¢ tu sformutowaé ogélny wniosek na
temat bytu, o ktérym piszg teoretycy spoteczeristwa prowadza-
cy szczeg6lowe badania. Ustalam, czy rzeczywistos$¢ spoleczna,
ktéra opisywali polscy socjologowie, byta czyms statycznym, czy
dynamicznym, czy byla jednorodna, czy tez charakteryzowala jg
wielo$¢ i roznorodnos$é elementdw; czy rzeczywisto$¢ spoteczna
miala charakter materialny, czy moze dopuszczala istnienie bytu
niematerialnego. Pytam takze o to, gdzie w strukturze bytu spo-
tecznego miata swoje miejsce kultura.

Che¢ uchwycenia istotnych skladnikéw rzeczywistosci spo-
lecznej podyktowana byta ciekawoscig zbadania, jak stosunkowo
nowa dziedzina nauki, jakg jest socjologia, radzi sobie ze starymi
dylematami filozofii. Okazuje sie, ze z préby tej wychodzi po-
myslnie, o czym $wiadczy obecno$¢ problematyki filozoficznej
w pracach omawianych socjologdw. Nieco gorzej przedstawia sie
sytuacja, gdy chodzi o precyzowanie wypowiedzi i konsekwencje
przy konstruowaniu wnioskéw.

Efektem podjetej pracy jest sformutowany wniosek na temat
obrazu spoteczeristwa jako bytu istniejgcego realnie w opisach so-
cjologdw polskich XX wieku. Wystepuje on, co prawda, w réznych
odmianach, jako wylacznie metodologiczny, umiarkowany czy tez
traktowany jako hipoteza robocza. W przypadku Floriana Zna-
nieckiego mozna mie¢ watpliwosci, czy nie mamy do czynienia
z idealizmem, biorgc pod uwagg, ze podstawowe sktadniki $wiata
jako cato$ci - rzeczywistosci kulturowej to warto$ci wytwarzane
przez czlowieka.

Rozwazania konczy zestawienie prognoz na temat mozliwych
kierunkéw dalszych przeobrazen spotecznosci ludzkich w sensie
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globalnym w przewidywaniach tych myslicieli, ktérzy w swoich
teoriach rozpatrywali to zagadnienie. Z perspektywy czasu nabie-
ra ono szczegdlnej wagi. Pokazuje mocne strony prezentowanych
stanowisk, a takze luki i stabe punkty.

Publikacja ma charakter interdyscyplinarny; uczeni, ktérych
tworczos¢ analizuje, poruszali sie na styku takich dziedzin jak:
filozofia, socjologia, psychologia czy filologia polska. Swiadczy to
o rozleglosci ich humanistycznego wyksztalcenia i szerokosci ich
horyzontu badawczego. Praca nie wyczerpuje obszernego tematu
obecno$ci watkéw ontologicznych w polskiej teorii socjologiczne;.
Przedmiotem jej analizy jest tylko pewien maty wycinek socjologii.
Mysle jednak, ze daje obraz rzeczywistosci spotecznej omawianych
czasdéw i moze by¢ wstepem oraz zachetg do kontynuacji tego
typu badan w przysztosci.

Polska teoria socjologiczna jest bogatym i cennym zrodlem
dla badan pokrewnych dziedzin nauki, w tym filozofii. Wydobyte
watki dotyczace podstaw bytowych przedmiotu badan socjo-
logbw, czyli spoteczenstwa, dajg asumpt do czynienia dalszych
uogolnien na temat jego obecnego ksztattu i przysztych zmian.
Wyniki prowadzonych analiz przynosza nowg perspektywe po-
znawcza, w $wietle ktorej szczegétowe analizy danych aspektéw
zycia spotecznego nabieraja nowego znaczenia.



